Statutarni mésto Ostrava Zapis
méstsky obvod Michalkovice
zastupitelstvo méstského obvodu

Zapis

prubéhu 9. zasedani zastupitelstva méstského
obvodu

konaného dne 20.06.2024

Misto konani: Kulturni dam Michalkovice
Pfedsedajici: Ing. Martin Juroska,Ph.D
Pfitomno: (viz. prezenéni listina)
Omluveni: MUDr. Pavel Piatkovsky
Neomluveni: —

Zahajeni: 17:00

Prestavka: 17:34 - 17:45

Ukonéeni: 19:05

Zapisovatel: Bc¢. Jaromira Valder Jakubcova

Prehled material(, které byly z projednavani odlozeny:

Cislo materialu Véc

Ptehled materialu, které byly z projednavani stazeny:

Cislo materialu Véc

Piehled pisemnosti predloZzenych pfimo na jednani:

Aktualizovany program



Material ¢. ZMOb/0006/24

Schvaleni programu 9. zasedani Zastupitelstva méstského obvodu Michilkovice

Na za¢atku zasedani pan starosta privital viechny pfitomné, konstatoval, Ze jednani je usnaseni
schopné, a pozadal pfitomné o schvaleni programu, upozornil na material, ktery byl pfedloZen
zastupitelium na stul, ,,Odkup nemovitosti "Slezan" v k. 4. Michalkovice®, a dotazal se, zda jsou
né&jaké navrhy na zménu programu jednani. Piipominky ze strany zastupitelt nebyly. Starosta
nechal hlasovat o schvaleni pfedloZzeného programu jednani.

Hlasovani o pfedloZzeném navrhu usneseni: hlasovalo pro 14, proti 0, zdrzel/lo se 0.

Bylo pfijato usneseni ¢. 0071/ZMOb-Mich/2226/9

Material £&. ZMOb/0007/24
Urceni ovéfovatelit zapisu

Starosta navrhl jako ovéfovatele zapisu pana Ing. Tomase Goje a pana Ing. Erika Harajdu. Oba
navrzeni souhlasili a od ¢lenu zastupitelstva nebyl podan Zadny dal$i navrh.

Hlasovani o ptedloZeném navrhu usneseni: hlasovalo pro 14, proti 0, zdrzel/lo se 0.

Bylo piijato usneseni ¢. 0072/ZMOb-Mich/2226/9

Material €. ZMODb/0008/24
Zpriva ovéfovatelu zapisu

Ovétovatelé minulého zapisu pan Martin Szwejda a pani Eva Ondruskova shledali pii podpisu
zapis v pofadku a neméli Zadné piipominky. Rovnéz zastupitelé neméli k zapisu pfipominky.

Hlasovani o ptedlozeném navrhu usneseni: hlasovalo pro 14, proti 0, zdrzel/lo se 0.

Bylo pfijato usneseni ¢. 0073/ZMOb-Mich/2226/9

Material ¢, ZMOb/0009/24

Zprava o ¢innosti organu méstského obvodu



Starosta uvedl nékolik nejvyznamngjdich informaci zjednani rady méstského obvodu
Michalkovice, mezi vefejnymi zakazkami jmenoval: Vybér dodavatele vefejné zakazky malého
rozsahu &. 1/2024 "Modernizace kulturniho domu - vstupni dvefe”, "Vyména konstrukénich
vrstev podlahy, v¢. nové krytiny - Slade¢kova 393/90", "Oprava a natér stfechy SladeCkova
393/90", Zpracovani projektové dokumentace M8 Sladedkova zahrada, Rozhodnuti o uzavieni
smlouvy o dilo na vypracovani projektové dokumentace ,,ZS U KFize 28 - kolarna", Rozhodnuti
o uzavfeni smlouvy o poradenské a konzultaéni ¢innosti v ramci investi¢ni akce "Revitalizace
parku na Michalském namésti, k.u. Michalkovice ,,na tuto akci budou Eerpany dotace na obnovu
zelené, dale jmenoval Rozhodnuti o poskytnuti dotaci z rozpoctu MOb Michélkovice z
"Programu na podporu kulturnich, sportovnich a volnocasovych aktivit v roce 2024", kde uved!
jak vSechny subjekty tak &astky, které byly programem dotovany. Dale uved! projednani
hodnotitelské komise tykajici se feditelky MS Michalkovice a rada rozhodla nevyhlasovat
konkursni fizeni na funkci feditelky M3, uzavieni njjemni smlouvy a dohody o pieuétovani a
roziadtovani nakladi na vytapéni BPA Ostrava s.r.o., na ulici Sladeckova 393/90, Ostrava
Michalkovice. Také uved| pfipravu rekonstrukci komunikaci na ulici Bldhova, Panska a
Charvatova, a zastavky Petivaldska na Vétérce. Z volnocasovych akci uved| paleni ¢arodéjnic,
Retro zrepra coZ je akce pro seniory, zajezd pro seniory do Buchlovic a Velehradu,
multizanrovy festival MichalFest, ktery navitivilo cca 3000 navstévniku, a mél velice pozitivni
ohlasy, mezi hlavnimi vystoupili na festivalu Olympic, Poka¢, Jifi Krhut. Komise pro kultur
pod vedenim pani Juro§kové také nyni pfipravuje pro déti piiméstsky tdbor. Na zavér uvedl,
informace k ulici Rajska, kde tato je tésné pied realizaci. Dale se starosta dotazal, zda ma
k tomuto bodu nékdo néjaké dotazy. Do diskuse se pfihlasil pan Mahdal, ktery se dotazal na
rozpoltové opatieni, které bylo schvaleno 40. radou, a sniZuji se zde vydaje na silnice. Starosta
odpovédél, 7e se jedna o pfesun penéz zduvodu investic souvisejicich s projednavanou
rekonstrukci toény s DPO, kde by se mélo pocitat i s ndstupnimi a vystupnimi ostrivky a
nabijeci stanici, nejedna se o penize na opravy. Pan Mahdal se dale dotazal, zda se tedy bude
realizovat rekonstrukce toény. Odpoveédél pan mistostarosta, ktery byl pfitomen jednani na
DPO a vznesl tento dotaz, bylo mu piislibeno, Ze dostane zpravu k této rekonstrukci. Déle se
do diskuse prihlasil pan Harajda, ktery se dotizal na Zadost o poskytnuti individualni
neinvestiéni dotace z rozpoétu MOb Michalkovic BK Hladnov Ostrava, z.s. na pofizeni na
pofizeni dvou komponentd k doplnéni konstrukci pro regulaci vysky stahovatelnych
basketbalovych kosu, v télocviéné Zakladni Skoly Michélkovice, zda je jiZ toto realizovano.
Ptihlasil se pan Truhlik, ktery odpovédél, Ze je jiz zaméieno, a v puvodni cené nebyly
komponenty umoziujici, aby tyto koSe byly i pro malé déti. Dale se starosta dotazal, zda ma
k tomuto bodu jesté nékdo néjaké dotazy, zadné dotazy ani pfipominky k bodu ze strany
pritomnych nebyli, starosta nechal hlasovat.

Hlasovani o ptedlozeném navrhu usneseni: hlasovalo pro 14, proti 0, zdrzel/lo se 0.
Bylo piijato usneseni &. 0074/ZMOb-Mich/2226/9

V 17:35 pani Ondruskova pozadala o prestavku, z duvodu prostudovani materialu, ktery byl
piedloZen na stul. Starosta vyhlasil piestavku.

17:45 pokratovani jednani, starosta z duvodu velkého poctu obfanu navrhl, aby se bod
programu Dotazy, piipominky, podnéty obCani mimoiadné zafadil nyni. Nechal o tomto
navrhu hiasovat.

Hlasovani o ptedloZzeném navrhu usneseni: hlasovalo pro 14, proti 0, zdrzel/lo se 0.



Dotazy, pfipominky, podnéty ob¢ani

Starosta vyzval pritomné obfany k diskusi, a upozornil na nutnost dodrzet zakon, kdy
diskutovat mohou pouze obé¢ani, ktefi maji v méstském obvodu Michalkovice trvalé bydlisté,
nebo maji na izemi méstského obvodu Michalkovice nemovitost.

Do diskuse se jako prvni piihlasil pan Jan Havlik, ktery uvedl, Ze piisel kvili pani feditelce
zastupitelstvu slySet n€jaké vyjadreni, jestli to tam vubec nékdo fesi nebo ne, protoZze ma dlouho
skola upadat. Lidé z Michalkovic tam své déti, dle jeho slov nechtéji, davat skrz to, Ze je ta
Skola zla. On sam tam ma 2 déti, a ma tam piijit tieti dité, a nechtél by, aby musel dité davat ze
Skoly pry¢, tak by chtél vyjadrit nesouhlas s postem pani feditelky a byl by rad, kdyby byla
odvolana. To bylo v8e. Starosta reagoval s tim, Ze toto neni Upiné nejlepsi platforma pro fedeni
t&chto zaleZitosti, protoZe se to da vydiskutovat jinymi zpusoby, napfiklad podanim podnétu,
nebo piijit fesit na jiném misté, kazdopadné ma pravo na zastupitelstvo pfijit a Fict svoji
pfipominku. Dale starosta poznamenal, Ze nezaznamenal Zadné indikatory, konkrétni
zalezitosti, které by byly napiiklad vymezeny v $kolském zakoné, v zakoné o pedagogickych
pracovnicich, neni to tak, Ze by se starosta rozhod| a ze dne na den to tak je, musi byt piesné
duvody, pokud tedy ma pan Havlik konkrétni divody, ma pan Havlik pfijit podat podnét a
promyslet si, konkrétni véci, které ho na $kole trapi. A komunikaci se snazit najit jejich
vylepSeni. Bohuzel v prispévku pana Havlika nezaznél, Zadny konkrétni indikator. Dale pan
starosta poznamenal, Ze nevi, zda klesa uroveii $koly, dle $kolni inspekce, kterd ma toto
posuzovat Groven 3koly neklesa, dale pana Havlika pozadal, aby své podnéty sepsal a nabidl
mu, aby starostu s t€émi podnéty navstivil na radnici. Dale starosta uved|, Ze nyni neni moZné
na toto reagovat bez konkrétnich dukazl. Dale pan Havlik poznamenal, Ze u¢itelé odchazi prave
diky neschopnosti, a také, Ze nemuZe mit dikaz, kdyz neni ucitel, ale vi, co se tam obcas dgje,
napfiklad Sikana, kterd se nefesi, dale problémovy Zaci. Starosta reagoval, Ze je samoziejmé
ochoten se o tomto pobavit, ale bylo by dobré, sepsat konkrétni véci. Dale dostal slovo pan Jifi
Kozak, ktery chtél doplnit pana Havlika s tim, Ze kdyz odchazeji 3 ucitelé, jiz n&jaké indicie
jsou. Déle pan Kozak uvedl, Ze ma syna v 8. tfidé, a mél by se pfipravovat na pfijimacky, stale
se ménici ucitelé, naptiklad v matematice. Déle maji syna ve 4. tiid&, nelibilo se mu, Ze kdyz
byly v Chorvatsku, rozdélovala pokoje pani feditelka, kdo s kym bude, a ne pani tfidni ucitelka,
ktera své zaky zna. Sikana na $kole, Sikanovani odchazeji, ti, co Sikanuji ziistavaji. Nakonec
znovu zopakoval, Ze nejvétiim problémem je ta pfiprava na piijimaci zkousky. Starosta
podékoval za konkrétni oznameni problematiky, tedy problém stfidani uciteli matematiky.
Dale pan Kozak podotkl, Ze ano, sttidani ucitelti v ptedmétu, také si mysli, Ze pani feditelka je
od toho, aby vybirala dobré uéitele. U¢itelé pokaZdé uéi jinak. Starosta odpovédél, Ze toto je
tieba projednat a poZadal pana Kozéka, aby za nim piiSel, a spole¢né projednali tento problém,
a pokusili se s tim pohnout dal. Pfihlasila se pani Eva Wimmerova také s vyhradami k zakladni
$kole, jiz na pocatku se méla rozhodovat, zda da své déti do této Skoly, protoZe jiZ pfedtim méli
sly3et o této skole samé 3patné véci. Nakonec se rozhodli déti do této Skoly dat, nakonec méh
narazit na problém a anglickym jazykem, kdy opét se méli v tomto jazyce ucitelé pii vyuce
Casto stiidat, suplovani a podobné. A to v 1. 2. a 3. tfidé. Dcera nosila samé jednicky, a pani
predpokladala, Ze tedy jazyk ovlada, alespori tak, aby dala dohromady zakladni vétu. Na to méla
dat podnét pani feditelce, na tuto problematiku, formou dopisu, kdy ji mélo byt odpovézeno, Ze
do 3. tiidy je to seznamovani s jazykem. Dcera nedokdzala ani fict, jA mam jablko, i pfesto Ze
nosi jedni¢ky. Na to se dozvédéla, Ze ucitelky se opét ve vyuce stfidaly. Dale na $kolu podala
podnét, aby bylo na skole zfizeno doucovéni ¢i krouzek anglictiny, coz bylo zamitnuto. Dale
maji na Skole pfirodopis, kde soudasti je ve vyucovani pritomen rodily mluvéi angli¢tiny. Pani
nerozumi, pro¢ je rodily mluvéi v pfirodopisu, a neni pfitomen na hodiné angli¢tiny, aby to
mélo vyznam, piinos pro déti. Nyni opét o déti ztrati ucitelku, tak by ji zajimalo, jakou dostanou



ucitelku, dle jejich informaci tam je jedna ugitelka asi super, ale stale nemocna, a dal3i dle jejich
slov anglitinu neumi a déla v hodiné s détmi obé&8ence. Také méla slySet od rodi¢u ve vyssich
ro¢nicich, Ze v této oblasti nejsou ucitelé kvalitni. Déle pochvalila, Ze je na $kole spoustu akei,
ale ma za to, Ze by se ta zdbava méla vice promitnout do vyuky, naptiklad syn mél relaxa¢ni
den, a 2 hodiny tam mél prospat na lavici. Dale plavani, mélo byt zrufeno objednani autobusy,
aby se déti nenastydli po cesté, ¢i nezanedbali vyuku. Mysli si, Ze by se konkrétné autobus dal
vyfesit piispévky, které se plati Skole, jako ptatelé Skoly. U piispévku pfatel 3kol, se pani
nelibilo, Ze by mél byt tento seznam zveiejnén. Dale v 2.A kam chodi jeji syn, chodi 8 az 10
déti, ma to své vyhody v ramci individudlni vyuce, ale neni to dobré v tom, Ze si déti nemtzZou
najit vice kamaradt. Nakonec tedy podotkla, Ze ugitelé odchazeji, novi nadieni nepfichazeji, a
nevi co bude do budoucna. Starosta podékoval za konkrétni pfipominky, opét zopakoval, Ze by
to bylo dobré pofesit, ale co se tyka rodilého miuvéiho je to koncipovano tak, aby se to ucily
pravé v jiném piedmétu a naCerpaly pfirozenou miuvu, kdy je to na tomto zaloZeno. Dale
podotkl, Ze tyto véci budou projednany, a pozadal, aby u zapisovatelky na sebe nechali kontakt,
k dal3i komunikaci. Déle se pfihlasil pan Truhlik, ktery zopakoval, Ze metoda rodily mluvéi ma
byt pravé pouZit v jinych pfedmétech, toto on bere jako fajn metodu. Neni vSak Zzadna zpétna
vazba, zda je tato metoda uspéSna ¢i neni, a mysli si, Ze by se po 6 letech mélo jit do toho
s néjakym cilem, ktery ma hlavu a patu. Z jeho subjektivniho pohledu, toto nyni hlavu a patu
nema. Co se tyka autobusu, mu bylo feéeno, Ze nelze od rodi¢u pfijimat piispévek na autobus,
a dle jeho nazoru by bylo super, kdyby se to dalo financovat, pfesun MHD zabere hodné ¢asu.
Dale co se tyka, zda odchazeji kvalitni nebo nekvalitni pedagogové, z jeho pohledu, staéi se
zeptat, pro¢ odchazi. Starosta odpovédél, zda jsou pedagogové kvalitni ¢i nekvalitni nemize
posoudit, a znovu zopakoval, Ze by bylo dobré se bavit o konkrétnich vécech. Pan Kozik se
zeptal, zda jen pan starosta informovan o tom, Ze ten doty¢ény pedagog odchazi ze koly, a
z jakého duvodu, zda se to ke starostovi dostane. Starosta odpovédél, Ze toto je primarné
zodpovédnost feditele $kol, feditele 8kol jsou také chranéni ptisné a strikiné zakonem, aby byli
chranéni pfed zvuli napfiklad zastupitelu &i starosty, kterym se napiiklad nelibi, Ze se uéi
v pfirodopisu Darwin, kdy by tento zastupitel ¢i starosta byl napiiklad striktni katolik. 1 proto
je Feditel chranén statem pfed zfizovatelem, na toto ma zejména dohliZet skolni inspekce, ktera
je proto ziizena ze strany statu, jako nezavisld instituce. Déle pan starosta podotkl, Ze na pozici
feditele Skoly se také moc lidi nehrne, feditele jsou zavaleni administrativou a na dulezité véci
nemusi zbyvat ¢as. KdyZ ov3em kdokoliv na radnici ptijde, a shled4 se, Ze néjaky problém je &i
neni, budou spoleéné hledat néjaké feeni. Poté se piihlasil pan Harajda, ktery podotkl, Ze bylo
vyhlaSeno vybérové fizeni v Hefmanicich, a bylo hlaseno 7 zajemcu na post feditele. Dale
podotkl, Ze starosta muze feditele odvolat tieba i na zakladé ztraty divéry, hrubé porudeni
pracovni kazné, vysledek kontrolniho fizeni ¢i neplnéni koncepce rozvoje 3koly. Starosta
odpovédél, Ze bezesporu, ale nic z toho nyni nenastalo, nebylo hrubé poruseni kazné, ¢eska
Skolni inspekce i kontrola konstatovala, 7z nebylo Zadné pochybeni, a neshledali az na jednu
drobnost 7adné pochybéni, kontrola ze strany obce, ktera se zabyva hospodaienim také
neshledala Zadné pochybeni. Starosta si neni dale jist, zda v zdkoné je pfimo ztrata divéry, a
kazdopadné kazdy teditel, ktery je odvolany si vezme pravnika, a bylo by dobré vytahnout
néjakou statistiku o tom, kolik z toho vyhrali obce a kolik feditelé, ochrana je opravdu silna. To
viak neznamen4, Ze starosta hodnoti, jaka je nebo neni pani feditelka 3koly. Dale se piihlasil
pan Harajda s tim, Ze sam se hiasil na tuto $kolu jako ugitel matematiky dva roky zpatky, s tim
ze pokud by potiebovali at’ se ozvou, a znovu se ptipominal emailem minuly rok v dubnu. Jen
mu nerozumi tomu, kdyZ ma aprobaci na matematiku, pro¢ mu fekla ne, nebo si ho nepozvala
na pohovor. Nyni je spokojen ve $kole, ve které uci. Starosta odpovédél, Ze to nema nyni jak
proveéiit, ale muZe se zeptat zjakého duvodu. Piihlasila se pani Ondruskova s dotazem na
pfitomné rodice, s tim Ze na Skole pusobi rada Skoly, a zda zkouseli v této sestavé s pani
feditelkou o tomto néjak pohovofit, probrat pisemné podklady. Ze strany rodi¢u bylo



zodpovézeno, Ze ne. Dale pani Ondruskova podotkla, Ze prvni krok je pohovofit s tfidnim
ucitelem poté si pfizvu pani feditelku a snaZit se jednat nejdfive na pudé tfidy. Pani Wimmarova
odpovédéla, Ze pani feditelce posilala dopis ohledné angli¢tiny a pani feditelka ji skrz pani
u¢itelku poslal vzkaz, Ze je to seznamovaci pfedmét. Pani Onruskova, reagovala, s tim, Ze
kdyby se to stalo ji, poZadala by pani feditelku pisemné o schizku a v této sestavé by s pani
feditelkou jednala, aby se dospélo k néjakému racionalnimu fe$eni. Pan starosta opét vyzval
k jednanim a k osobnim schiizkdm s rodici, aby se sepsali konkrétni podnéty a zacit pracovat
na tom, aby se to ziepSilo. Dale se pfihlasil pan Truhlik, ktery fekl, Ze on osobné vnima
komunikaci s pani feditetkou jako problematickou, pani feditelka méla obdobi do Ginora a zda
piedkladala koncepci na dal$ich 6 let? A v ramci komunikace ugitel, $kola, vedeni 3koly mozna
1 obec, postrada zpétnou vazbu, ze strany zaku nebo rodi¢u”. Dale postrada autoevaluaci na
Skole ze strany vyucujicich, toto se tam prakticky nedéje. Dle jeho nazoru, se neda oéekavat, ze
tyhle problémy budou vyfeseny hned a striktné. Bylo by dobré t¢mto problémum piedchazet
néjakou autoevaluaci. Starosta pod¢koval za podnét a podotkl, Z¢ uvedeme do praxe
sebehodnoceni. Prihlasil se pan Romba, ktery by se rad vratil k 6 bodim, na jeho osobu jako
predsedu politického klubu se obraci néktefi rodice, i pedagogové, a to z celou fadou podnétu,
samoziejme je odkazuje na cestu, ktera jiz byla na jednani zminéna. Jedna pani méla pfimo na
ufadé feSit své problémy a s prub&hem feSenim nebyla spokojena. Co se tyka angli¢tiny, d4 se
zZjistit, zda je to spravné z tematického planu. Toto je na diskusi s vedenim §koly. Co se tyka
rodilého mluvéiho, pan Romba s nimi také uéil a tito se b&Zné zafazuji do odbornych piedmétd
a mél s timto dobrou zku3enost. Pokud dité neumi ve teti tfidé poskladat vétu, je to asi malo.
Z pozice pani feditelky je t€zké sehnat kvalitni lidi. Zalezi, co viechno ze zminénych bodl
muZe pani feditelka realné ovlivnit, dle jeho nazoru celou fadu ano. Dale k bodu, Ze pani
reditelka nejde odvolat, na pfedminulém zastupitelstvu pan Romba poukazoval, Ze ji konéi
funk¢ni obdobi, a bylo ji prodlouzeno, aniz bylo vypsano vybérové fizeni. Mohl se piihlasit
jiny kandidat, ¢i se nemusel pfihlasit nikdo. Dale podotkl, Ze vi, Ze na radnici informace o tom,
Ze na Skole neni néco v potadku byly. Zavérem k evaluaci podotkl, Ze toto jiz déla kazda skola,
kdyz u¢il na Skole v Porubg, tak tam radnice jako ziizovatel délaji evaluaci uciteli nad ramec.
Tyto ukazatele zvefejiiuji na webovych strankach. Piihlasila se pani Bialkova s tim, Ze diskuse
se rozvlekla, a bylo by dobré jasné fict, co je potieba udélat. Prvni véc je, Ze rodi¢e by méli
tenhle problém piednést na radé skoly, toto se tyka jak procesu vzdélavaciho, tak procesu
komunikace ugitel, reditel, rodi¢. Pedagogickou ¢innost véetné osnov je potieba tyto podnéty
dat na &eskou $kolni inspekei, aby se tim zabyvali. Skola méa pravni subjektivitu, v ¢ele je
feditel, ktery zodpovida za chod $koly, zfizovatel ma na starost hospodaiské véci. Ziizovatel
neni schopen ovlivnit vzdélavaci proces. Pokud odvoldme feditele, kdy ptipad se fedil nékde
jinde, ten si vezme kvalitniho pravnika, tak dokud se ptipad nedofesi je povinnost mu platit
mzdu, neni to jednoduchd véc. Jedina véc, co tu zaznéla, bylo vyhlaseni nového vybérového
fizeni, dale co se tyka kvalitnich uditelu cizich jazyku, s timto maji problém i stéedni 3koly.
Jedina véc duleZita dle pani Bailkové zaznéla, je Sikana a problematické déti. Vi, jak se to fesilo
ve (feti tiide, to se tam mélo fedit tak, Ze se tam poslali na 14 dni psychologové a socidlni
pracovnice, s problémovymi détmi nikdo nic neudélal, a naopak dobré déti, chtéli odejit pry¢.
Sami u¢itelé maji s témito problémovymi détmi starosti, méli by se jich i bat. Sikana je ten
problém, ktery by se mél fedit. Dale se piihldsila pani Juroskova, reagovala na problém Sikany
s tim, $ikana na $kole je beh na dlouho trat’, viude ve $kolach roste agresivita déti. Reseni sikany
je dlouhodoby proces, dle jejich slov jiz $kola toto zacala fesit. Starosta se dotazal dale, zda se
do tohoto bloku chce jesté nékdo ptihlasit, Zadné dalsi dotazy ani pfipominky k bodu ze strany
pfitomnych nebyli, a starosta vyhlasil v 18:30 pfestavku 10 min,

Material ¢. ZMOb/0011/24



Zavérelny ucet a ucetni zavérka

Starosta uvedl podstatné véci, kdy je to jeden z nejvyznamnéjSich dokumentii méstského
obvodu za rok 2023, kterym se uzavira hospodateni obvodu za rok 2023, material obsahuje jak
vyhodnoceni hospodafeni méstského obvodu jako takového, tak i hodnoceni piispévkovych
organizaci tedy zakladni a matefské Skoly v Michélkovicich. Bylo pracovano v souladu
s rozpo¢tem, byly realizovany investice dle planu, pozitivni hospodaisky vysledek 12 853
084,91 K&, soutasti je zprava auditora, zabyvajici se hospodafenim obvodu. Starosta oteviel
diskusi k materialu a také se dotazal, zda pfislo néjaké vyjadieni ze strany obéanu, nikoliv. Do
diskuse se pfihlasil pan Szwejda, ktery podotkl, zda starosta nepteskoéil jeden bod. Starosta se
omluvil, s tim Ze bod bude projednan posléze. Dale se do diskuse pfihlasila pani Bialkova, ktera
uvedla, Ze na ufad se vratila na pozici ucetni pani Buckova, podékovala pani Buckové za
precizni zpracovani zaveéreéné zpravy, i presto, Ze pfedchozi icetni nezanechala ¢isty stal. Dale
se pfihlasil do diskuse pan Mahdal, ktery se dotazal na chybu, na niZ poukazoval audit BDO, a
to Spatné zauCtovani na mezd. Pani Bialkova reagovala s tim, Ze penize byly odeslany, ale
byvald pani ucetni tuto polozku nezal¢tovala spravné. Starosta se dotdzal, zda ma nékdo
z pfitomnych k tomuto bodu jedt¢ néjaké otazky ¢&i pfipominky, nikdo z pfitomnych se
nepiihlasil a starosta dal hlasovat o materilu,

Hlasovani o pfedloZzeném ndvrhu usneseni: hlasovalo pro 14, proti 0, zdrzel/lo se 0.

Bylo piijato usneseni &. 0076/ZMOb-Mich/2226/9

Material ¢. ZMOb/0010/24
Mimoradné odmény dle § 76 zakona ¢. 128/2000 Sb, o obcich (obecni zFizeni)

Starosta a mistostarosta pred zahdjenim diskuse upozornili za svoji osobu na stfet zjmu, poté
starosta oteviel diskusi k materialu, a dotazal se zda ma nékdo otazky ¢i pfipominky, nikdo z
pfitomnych se nepfihlasil a starosta dal hlasovat o materialu.

Hlasovani o pfedloZzeném navrhu usneseni: hlasovalo pro 11, proti 1, zdrzel/lo se 2.

Bylo pfijato usneseni ¢. 0075/ZMOb-Mich/2226/9

Material ¢. RMOb/0146/24
Odkup nemovitosti "Slezan" v k. . Michalkovice

Starosta predstavil material, ktery byl piedloZen zastupitelim na stul, jedna se o zadost na
odkup souboru nemovitosti ,aredlu Slezan“. Dale starosta uved| dulezité informace k odkupu,
mozZnost navrZeni spoluticasti na odkupu, moZnost vyuZiti investiénich dotaci, alternativy
vyuziti arealu napfiklad na vybudovani détskych skupin. Transformace Gzemi je pro méstsky
obvod klicova, proto také nechal méstsky obvod vypracovat studii na mozné vyuziti arealu.
Mistostarosta podotkl, Ze bylo feCeno v kostce v3e, otazkou je, zda budou schopni vie dotladit



dle vypracovaného harmonogramu do bfezna 2026. Pani Bialkové se dotazala, zda je nutno mit
souhlas Ostravy. Starosta odpovédél, Ze ano praxe je, vykupuje mésto, obvod muze nabidnout
spoluncast. Dale byl zdiskuse vznesen dotaz, zda v ramci dotaéniho fondu, je i koupé
nemovitosti, aby nebyla spoluti¢ast extrémné vysoka. Mistostarosta odpovédél, ze cena odkupu
je defacto cena pozemku této nemovitosti, tudiZ i kdyby se to nestihlo, muZe obvod na misté
postupné stavét jiny projekt, napiiklad vystavba bytovych domu. Bylo vypsano fizeni na
spole¢né povoleni stavby, a kdyby se dala ta stavebni ¢ast stihnout, problematické je, Ze to musi
byt vcetné interiérového zafizeni, kdy se délaji véci na miru dle projektu, ktery je na stole, a ¢as
0 3/2026 je velmi kratky, abychom splnili podminky dotace. Poté se dotazal pan Mahdal, zda
objekt kuzelny stoji na danych pozemcich? Starosta odpovédél Ze ano, a muselo by se to posléze
vypofadat. Opét se prihlasil pan Mahdal s dotazem, Ze tedy objektu kuzelny se to netyka.
Starosta odpovédél Ze ne. Déle se starosta dotdzal, zda ma k tomuto bodu jesté nékdo né&jaké
dotazy, ?adné dotazy ani pfipominky k bodu ze strany pfitomnych nebyli, starosta nechal
hlasovalt.

Hlasovani o pfedloZeném navrhu usneseni: hlasovalo pro 14, proti 0, zdrzel/lo se 0.

Bylo pfijato usneseni ¢. 0077/ZMOb-Mich/2226/9

Organizaéni zileZitosti

Dotazy, pfipominky a podnéty élenu zastupitelstva méstského obvodu

Do bloku se piihlasil pan Harajda s podnétem, na uklid odpadu po rekonstrukci cesty, a
dotazem, zda e ve smlouvéach ukotveno, aby si to po rekonstrukci zameéstnanci uklidili, a cesty
byly ¢isté. Odpovédél mistostarosta, Ze po opravach vytluki cest, budou zaméstnanci za sebou
uklizet, a bude to do doby pievzeti v pofadku.

Diskuse — Ruzné

Zavér

Dale se starosta dotazal, zda se hlasi jesté nékdo do diskuse, nikdo se jiz neptihlasil a starosta
ukon¢il zasedani zastupitelstva.

Usneseni z 9. zasedani zastupitelstva méstského obvodu od €. usneseni 0071/ZMOb-
Mich/2226/9 do €. usneseni 0077/ZMOb-Mich/2226/9 a vysledky hlasovani jsou nedilnou
soucasti tohoto zapisu.

Ovérovalelé zapisu:
Ing. Erik Harajda ....................

Ing. Toma§ Goj ........oocvvvnvnnnnne



Bc. Jaromira Valder Ing. Martin Juroska, Ph.D.
zapisovatelka ptedsedajici

V Qstravé dne: V Ostravé dne:



